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Wspomnienie — Obituary

Ludwik Tomiatoj¢ (1939-2020)

26 czerwca 2020 odszedt, w wieku 81 lat, Ludwik Tomiafoj¢, wybitny ornitolog, chary-
zmatyczny wyktadowca, krzewiciel idei ochrony przyrody. Jego publikacje znaja wszyscy
odbiorcy ,Ornis Polonica”, a bardzo wielu z nas miato okazje pozna¢ Go osobiscie. Mia-
tem ten przywilej, Ze nie tylko spotkatem Ludwika (tak bede o Nim pisat, gdyz mimo ze
byt wielkim autorytetem, profesorem, byt osoba bardzo bezposrednia), ale przez prawie
piecdziesiat lat bardzo blisko z Nim wspétpracowatem. Poczatkowo byt moim mistrzem
odkrywajacym przede mna pasjonujace perspektywy nauki, p6zniej kolega-partnerem
w pracy, w koncu przyjacielem. Ludwik byt cztowiekiem o bardzo rozleglych zainte-
resowaniach, udzielajacym sie na wielu réznych polach, stad przedstawienie petnego
bilansu Jego dokonan wymagatoby pewnie ksiazkowej rozprawy. Nie podejmuije sie tego,
podziele sie tylko tutaj swoimi osobistymi wspomnieniami, przedstawie Ludwika i Jego
osiagniecia bardzo subiektywnie, tak jak je zapamietatem.

Ludwika poznatem okoto roku 1970 w Poznaniu. Bylem wtedy studentem biologii,
aktywnie dziatajacym w Sekgcji Ornitologicznej Kota Naukowego Przyrodnikow UAM.
Pewnego dnia wybralismy sie z kolegami do Pracowni Biologicznej miejscowego Patacu
Kultury (w ktérej skupiali sie zafascynowani ptakami uczniowie) na spotkanie z gosciem
z Wroctawia, wtedy juz doktorem Ludwikiem Tomiafojciem. W tym czasie przygotowy-
wat On pierwsza synteze wiedzy o rozmieszczeniu i liczebnosci ptakéw Polski w nowych,
powojennych granicach (,Ptaki Polski” ukazaty sie w 1972). Spotkanie zaczeto sie dos¢
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formalnie, gos¢ w marynarce i w krawacie (tak sie onczas nosito), z drugiej strony grupa
miodych zapalericéw, zainteresowanych ptakami, ale o mafej jeszcze wiedzy. Gos¢ mo-
wit o pracy nad ksiazka, pokazywat nam jak wiele jest jeszcze w Polsce ornitologicznych
biatych plam, zachecat do ekspedycji na te niezbadane jeszcze tereny (namawiat sku-
tecznie, w ciagu paru lat studenci z UAM zorganizowali ekspedycje do rozlewisk ujscia
Warty, na Wiste srodkowa, Roztocze, weszli w skfad zespotéw prowadzacych obserwacje
na Bagnach Biebrzy i na Pojezierzu teczyrisko-Wtodawskim). To spotkanie zaowocowato
kolejnymi, juz we Wroctawiu. Jezdzilismy tam jak do ornitologicznej Mekki, tadowac
akumulatory wiedza i ideami. Ludwik zawsze znajdowat czas, by sie spotkac i porozma-
wia¢, dzielit sie nie tylko swoja wiedza, ale réwniez — co wazniejsze — pokazywat nam co
w nauce jest istotne, jak rzetelnie prowadzi¢ badania naukowe.

Gdy po skornczeniu studiéw rozpoczatem prace w Siedlcach i zastanawiatem sie nad
tematyka dalszej pracy naukowej, Ludwik zaproponowat mi prace w zespole, ktéry miat
zaja¢ sie badaniami ptakéw Puszczy Biatowieskiej. Zgodzitem sie z pewnym wahaniem
(moje 6wczesne doswiadczenie w pracy z ptakami lesnymi byto bardzo niewielkie). | tak
w roku 1975 zaczelismy w trzyosobowym zespole (Ludwik, Wiestaw Walankiewicz i ja)
badania ptakéw Puszczy Biafowieskiej. Nikt z nas tego tak nie planowat, ale badania te
przeksztafcity sie w co$ permanentnego, sa prowadzone nieprzerwanie az do teraz (46
lat). Po przeprowadzce do Wroctawia i zatrudnieniu sie w Zakfadzie Ekologii Ptakéw Uni-
wersytetu Wroclawskiego nasze kontakty staty sie jeszcze $cidlejsze. Wprawdzie moim
bezposrednim przetozonym byt profesor Andrzej Dyrcz, ale byt on szefem wyjatkowo
tolerancyjnym, zostawiat w sprawach naukowych pracownikom wolna reke. Umozliwito
mi to Scista, trwajaca przez te wszystkie lata wspdfprace naukowa z Ludwikiem. Czesto
sie spieralismy, dyskusje bywaty czasami gorace, ale zawsze w koncu udawato sie nam
ustali¢ wspélne stanowisko, czego dowodem wiele wspélnych publikacji.

Ludwik byt ,od zawsze” zafascynowany przyroda, szczegdlnie pasjonowaly ptaki (juz
w wieku pietnastu lat zaczat je systematycznie obserwowac). Przyroda stanowita dla Nie-
go warto$¢ sama w sobie, godna szacunku i ochrony. W jednym z wystapiefi méwit:
Dzika przyroda jest szersza ,moja rodzing”, tak jak wezszg jest spolecznosc¢ ogélnoludzka.
Wszyscy sie wywodzimy z tej pierwszej. Prowadzit badania naukowe po to, by pozna¢
i zrozumie¢ procesy przyrodnicze, a nie by zgromadzi¢ materialy wsadowe do procesu
,produkcji” kolejnych publikacji, ktére miatyby Mu poméc zaja¢ centralng pozycje na
intelektualnym tokowisku, w naukowym wyscigu szczuréw.

Przywigzywat wielkg wage do rzetelnego gromadzenia danych i ich weryfikacji, do
precyzyjnego definiowania i uzywania poje¢, do skrupulatnego przedstawiania faktow
w publikacjach. Stad Jego wieloletnia dziatalno$¢ w zajmujacym sie metodyka cenzu-
séw Miedzynarodowym Komitecie Liczer Ptakéw (IBCC), utworzenie i wieloletnie pro-
wadzenie polskiej ,Komisji Rzadkosci” (Komisja Faunistyczna Sekcji Ornitologicznej
PTZool.), publikacja szeregu artykutéw metodycznych (np. ,Kombinowana odmiana me-
tody kartograficznej...” Notatki Ornitologiczne 1980) dotyczacych badan terenowych,
jak réwniez wielu polemik z artykufami, ktére zawieraty niedostatecznie udokumento-
wane stwierdzenia czy nieuzasadnione wnioski.

Zwykle bfedy wytykat z duza oglednoscia. Pamietam, gdy recenzujac doktorat jednej
z kolezanek napisal: ,Jezyk polski jest nielatwy, zwlaszcza jesli chodzi o interpunkcje.
Tu nikt z nas nie jest bez winy. Jednakze doktorantka stosuje przecinki tak kaprysnie, ze
wymaga to chociazby wytkniecia”. Lecz kiedy Go co$ bardzo oburzyto, potrafit by¢ bez
litosci. Jedna z recenzji jakiej$ wyjatkowo kiepskiej publikacji o ptakach rozpoczat sto-
wami ,gdy umyst zasypia, budzg sie upiory”. Sam pisat uzywajac bardzo pieknej, bogate;j
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polszczyzny, unikajac slangu i makaronizméw. Pisat bardzo obrazowo, dzieki temu Jego
teksty byly (i sa) ciekawa, przyjemna w czytaniu lektura.

Miat ogromna charyzme, poczucie misji. Gdy byt do czegos$ przekonany, czy to
w sprawach naukowych, czy ochrony przyrody, czy ogélnospotecznych, wyrazat otwar-
cie i odwaznie swoja opinie i krytyke, stajac w obronie wyznawanych wartosci. Prébowat
przy tym zrozumie¢ stanowisko adwersarza i potrafit wczu¢ sie w jego argumentacje. Nie
byt konfliktowy i starat sie doprowadzi¢ do kompromisu i porozumienia. Kiedy wspélnie
wystepowalismy w dyskusjach to zwykle ja bytem tym ,ztym”, a Ludwik tym ,dobrym”,
starajacym sie tagodzi¢ policjantem.

Pomimo tego ze o uznanie specjalnie nie zabiegat, Jego dorobek i aktywnos¢ sprawity,
ze Ludwik stat sie jednym z najbardziej rozpoznawanych ornitologéw w Polsce i — nie
baczac na prawie niewymawialne dla obcokrajowcéw nazwisko — w Swiecie. Mimo, ze
po raz pierwszy udafo Mu sie wyjechac z izolowanej Polski na ,zach6d” dopiero w wieku
35 lat, to zdotal nawiaza¢ szerokie kontakty miedzynarodowe i sta¢ sie ambasadorem
polskiej ornitologii w Swiecie. Reprezentowat Polske na szesciu Swiatowych kongresach
ornitologicznych (I0C), przez kilkanascie lat byt sekretarzem Miedzynarodowego Komi-
tetu Liczer Ptakéw (International Bird Census Committee), zostat wybrany czfonkiem-
-korespondentem towarzystw ornitologicznych w Szwajcarii (ALA), Niemczech (DOG)
i USA (AOU). Zaraz po upadku zelaznej kurtyny i rozpadzie ZSRR, gdy panstwa Europy
srodkowej i wschodniej odzyskaty niezaleznos¢, a ich obywatele uzyskali mozliwos¢ po-
dré6zowania, Ludwik wraz z grupa ornitologéw z zachodu zaczat dziata¢ na rzecz utwo-
rzenia forum, na ktérym mogliby sie spotyka¢ ornitolodzy z obu czesci Europy. Chociaz
pomyst byt zupetnie zwariowany i nie miaf prawa sie uda¢, to idea chwycita — pierwsza
konferencja Europejskiej Unii Ornitologéw odbyta sie w Bolonii w 1997, a kolejne odby-
waja sie w réznych krajach Europy nieprzerwanie co dwa lata.

Wspotpraca Ludwika z redakcjami fundamentalnych wydawnictw europejskich
(,Handbuch der Vogel Mitteleuropas”, ,The Birds of the Western Palearctic”, “The EBBC
Atlas of European Breeding Birds”) jest Jego mato znanym, lecz bardzo waznym wktadem
w miedzynarodowa recepcje dorobku polskiej ornitologii. Przez dwadziescia lat zbie-
rat On i przesytat redaktorom tych wydawnictw dane z Polski, czesto dostepne jedynie
w lokalnych polskich wydawnictwach, co umozliwito ich pojawienie sie w miedzynaro-
dowym obiegu naukowym.

Byt Swietnym, porywajacym wyktadowca, o czym mogly sie przekonaé pokolenia
studentéw Uniwersytetu Wroctawskiego oraz stuchacze Jego publicznych wystapieri na
licznych konferencjach (ci, ktérzy nie mieli okazji zobaczy¢ Go na zywo, moga jeszcze
obejrze¢ nagrania na Youtube). Byt takg osobowoscia, méwit tak interesujaco, ze potrafit
przykuc¢ i utrzymac uwage stuchaczy przez diugi czas, chociaz obywat sie najczesciej
bez multimedialnych fajerwerkéw. To sztuka udajaca sie bardzo niewielu. Swa rozlegta,
obejmujaca wiele dziedzin, wiedza dzielit sie szczodrze z wszystkimi zainteresowanymi.
Mimo ze gérowat autorytetem, traktowat stuchaczy po partnersku, potrafit nawiaza¢ bez-
posredni kontakt ze wszystkimi (moze tylko z wyjatkiem niekt6rych aroganckich polity-
koéw) niezaleznie od ich wieku i stanu wiedzy.

Ludwik obdarzony byt wielkg intuicja, zdolnoscia zauwazania probleméw, ktérych
nie dostrzegali inni. To spowodowalo, Ze stat sie pionierem na wielu polach. Zajmujac
sie problematyka synurbizacji, mechanizmami zasiedlania miast przez ptaki, juz w po-
towie lat 60. ubiegfego wieku postulowat, ze to obnizona presja drapieznikéw w osie-
dlach ludzkich stanowi jeden z gtéwnych, umozliwiajacych ja czynnikéw. W badaniach
ekologii rozrodu grzywacza (1980, rozprawa habilitacyjna) wykazywat, ze drapiezni-
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ki-kregowe moga skutecznie ogranicza¢ liczebno$¢ ofiar. Dzisiaj drapieznictwo jest juz
powszechnie uwazane za wazny czynnik ksztaftujacy dynamike populacji ptasich. Wte-
dy byly to poglady zupetnie odosobnione. Znaczenie posrednich efektéw drapieznic-
twa, wplywu zagrozenia przez drapiezniki na zachowanie, rozmieszczenie przestrzenne
i ekologie ofiar podkreslat juz w pracach z lat 80. Tematyka ta znalazta sie w gféwnym
nurcie badan (pod nagtéwkiem ,krajobrazy strachu”) dopiero ostatnio.

Rozpoczecie w r. 1975 programu badan ptakéw w niezaburzonych gospodarka czto-
wieka lasach Puszczy Biatowieskiej stanowito kolejny przykfad idei wyprzedzajacej swo-
ja epoke. Wiedza o ptakach lesnych Europy pochodzita wtedy gtéwnie z badan w silnie
zmienionych przez cztowieka lasach NW Europy. Odwiedzajac w roku 1974 Wielka
Brytanie, Ludwik przekonat sie osobiscie jak mocno zwyczaje tamtejszych ptakéw réz-
nia sie od obyczajow tych samych gatunkéw zyjacych w rozleglejszych lasach srodkowe;j
Europy. Doszedt do wniosku, ze dla zrozumienia tych réznic konieczne jest poznanie
punktu wyjscia (stanu ,zerowego”) awifauny, zebranie danych w niezaburzonych go-
spodarka cztowieka lasach naturalnych, w ktérych ptaki mogly zachowa¢ pierwotne
obyczaje (swego rodzaju podréz w czasie). Zebrane w takich warunkach dane stano-
wityby niezbedny punkt odniesienia do poréwnan z danymi z laséw silnie gospodarczo
przeksztatconych. Wynikiem tego rozumowania byt wybér miejsca badan — ich rozpo-
czecie w Biafowieskim Parku Narodowym, w ktérym to przetrwaty fragmenty najlepiej
zachowanych laséw nizowych Europy. Poczatkowo prace byly przewidziane jedynie
na kilka sezonéw, jednak pojawiajace sie ciagle nowe, wymagajace odpowiedzi pyta-
nia wymuszaty kolejne ich przedtuzenia (w 2020 uptynat 46. sezon prac terenowych
w BPN). Przez pierwsze dwadziescia lat Ludwik brat intensywny udziat w pracach tere-
nowych, p6zniej uczestniczyt w analizach materiatéw terenowych i przygotowywaniu
kolejnych publikacji.

Dzieki tej inicjatywie Ludwika, wiele os6b miato szanse przezy¢ w Puszczy swa na-
ukowa przygode Zzycia. Cho¢ ,zespot biatowieski” nie zaistniat nigdy formalnie, jego
uczestnikéw zawsze spajato przekonanie o wyjatkowym znaczeniu badan w tym miejscu
i pasja do podpatrywania przyrody w terenie. Przez lata uczestniczyto w nim wiele osob,
ktoére obserwacjami w lesie pierwotnym rozpoczynaty swa droge naukowa oraz dziesiatki
pomocnikéw terenowych (gtéwnie studentéw), ktérzy biorac udziat w zbieraniu danych
mieli okazje przezy¢ swa przygode z ptakami (czesto takze z zubrami czy wilkami).

Program biafowieski okazat sie naukowym strzalem w dziesiatke. Zgodnie z oczeki-
waniami ekologia i zachowanie ptakéw gniazdujacych w lesie w lesie pierwotnym mocno
réznity sie od zachowar ich pobratymcéw w lasach przeksztatconych przez cztowieka.
Nie miejsce tu by omawia¢ wyniki badan w Puszczy Biatowieskiej, ale rzeczywiscie staty
sie one niezbednym punktem odniesienia dla badan prowadzonych w innych lasach
Swiata, znalazly sie w podrecznikach ekologii lasu.

Swiadomos¢ tego, ze wyniki z tego miejsca miaty stuzy¢ jako ,wzorzec” do poréw-
nan zdecydowata o podejsciu metodycznym: ,,...wielka uwage poswiecono na zebranie
mozliwie najbardziej precyzyjnych danych ilosciowych, nadajacych sie do wielostronnych
przyszlych zastosowarn...” (Tomiafoj¢ et al.1984). Osiagnieto to przez zastosowanie do
liczer ptakow — zaproponowanej przez Ludwika — kombinowanej metody kartograficz-
nej, metody pozwalajacej na poznanie ich zageszczeii, na uzyskanie wartosci nadaja-
cych sie do poréwnan miedzygatunkowych. Dla uchwycenia zmiennosci przestrzennej
zespotu ptakéw wyznaczono powierzchnie préobne w réznych typach dojrzatych laséw.
Ze wzgledu na oczekiwane niskie liczebnosci ptakéw (co okazato sie prawda), pojedyn-
cze powierzchnie mialy duze rozmiary — 25-30 hektaréw. Takie podejscie wymagato
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wprawdzie bardzo duzych naktadéw pracy w terenie i przy opracowywaniu danych, ale
procentowalo jakoscia uzyskiwanych wynikow.

Prace w Puszczy prowadzone byty czesto w nietatwych warunkach zaréwno w kraju
(stan wojenny, kartki na zywnos¢, braki funduszy), jak i samej Puszczy (czesto fatalna po-
goda, chmary komaréw, kleszcze). Konieczno$¢ spedzania dfugiego czasu (3—4 miesiecy)
w matej, stosunkowo izolowanej, grupie ludzi tez stanowita wyzwanie. Poniewaz jednak
wiekszos$¢ czasu spedzano na obserwacjach w lesie, okazji do nieporozumien bywato
niewiele. Ponadto Ludwik byt osoba bardzo niewymagajaca jesli chodzi o warunki zycia
i pracy, zadowalat sie minimum. Byt wrazliwy — mimo Ze czesto bywat niewyspany, wy-
starczyto $wiatlo ksiezyca wpadajace przez niedosunieta zastone lub zbyt mocna herbata
(tzn. zwierajaca wiecej niz dwa listki), by nie mogt spa¢, co jednak nie studzito Jego en-
tuzjazmu do obserwacji w terenie. Ta praca dostarczata Mu zawsze wielkiej frajdy, szcze-
gblnie ze byt w niej nadzwyczaj wydajny. Miat wyjatkowy talent do wyszukiwania gniazd
(zartowalismy, ze dysponowat radarem w oczach), potrafit znajdowac gniazda drozdéw
czy grubodziobéw ukryte w koronach drzew ponad 20 metréw nad ziemia. Potrafit row-
niez Swietnie sie wspina¢, by te gniazda kontrolowa¢. Poczatkowo wspinat sie “na misia”
bez zadnych przyrzadéw, pdzniej wspomagat sie niewielkimi drzewofazami. Sprawiato
Mu to wrecz chiopieca rados¢, gdy po catym dniu wspinaczki do gniazd wracat potwor-
nie zmeczony, ale z rozpromieniong twarzg oznajmiat nam ,dzisiaj pokonatem w sumie
150 metrow w pionie”.

Ludwik byt nie tylko uczonym, ale tez — o czym mogli sie przekonac sie wszyscy, kt6-
rzy mieli okazjg pozna¢ Go osobiscie w kontaktach nieformalnych — bardzo bezposred-
nim, mitym, zyczliwym innym, serdecznym czfowiekiem, z duzym poczuciem humoru,
erudyta o bardzo szerokiej wiedzy humanistycznej. Swietnie znat literature, potrafit re-
cytowac z pamieci wiele fragmentéw poezji i to nie tylko polskiej, lecz takze rosyjskiej
i to w oryginale (Ludwik doskonale wfadat rosyjskim, miat bardzo wielki sentyment dla
ludzi, kultury i krajobrazéw Wschodniej Europy). Pieknie tez $piewat. ,Ten zegar stary od
stu lat” - arie ze ,Strasznego dworu” Moniuszki zawsze juz bede styszat $piewana Jego
glosem. Byt doskonatym gawedziarzem, zajmujaco opowiadat o przygodach z dziecin-
stwa, o przyrodzie, wrazeniach z wyjazdéw zagranicznych, o wpadkach i sukcesach.
Potrafit oczarowac¢ stuchaczy, snut barwne, interesujace i petne tresci opowiesci. Bardzo
lubit tez bawi¢ sie, zartowac i tanczy¢. Ludwik uwielbiat kobiety, w ich towarzystwie
rozkwitat, ujawniat w petni swe wszystkie talenty towarzyskie. Podziwiat kobiety troche
tak jak piekne twory natury, ptaki, motyle czy kwiaty. Moze dlatego nie potrafit wybra¢
tej jednej, nie zwiazat sie z Zadna na stafe, do korica pozostat kawalerem, cho¢ wcale nie
zyt w celibacie. Uzywajac terminologii ekologii behawioralnej mozna okresli¢ Go jako
,Seryjnego monogamiste”.

O ile w wieku XX Ludwik poswiecal wiekszos¢ swego czasu pracy badawczej, dzia-
tajac réwnolegle na rzecz ochrony przyrody (np. objecia ochrona gatunkowa wszyst-
kich ptakéw drapieznych, ochrony Doliny Biebrzy czy Puszczy Biatowieskiej), to po roku
2000. zmienit priorytety, skupit sie na aktywnych dziataniach na rzecz ochrony przyrody,
a nauke uprawiat w mniejszym zakresie. Nie oznacza to, ze catkowicie pozegnat sie z or-
nitologia, nadal regularnie publikowat prace naukowe, zaledwie na dwa miesigce przed
Jego odejéciem ukazata si¢ monografia , Ptaki Wroctawia”, ktérej byt pierwszym autorem.

Tak mowit o tej decyzji w wywiadzie dla ,Dzikiego Zycia” w roku 2005 ...postawifem
pytanie: co wazniejsze w moim wieku i pofozeniu, gdy nie musze zdobywac stopni nauko-
wych, scigac sie do filadelfijskiej mety i nie mieszkam w kraju traktujacym badania nauko-
we powaznie — badac czy chroni¢? Swiadomie wybrafem to drugie, bo bada¢ mozna gdzie
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indziej i beda mogly to robi¢ nastepne pokolenia, jesli my obronimy i zachowamy wzorce
niezniszczonej dzikiej przyrody i zachowamy cho¢ troche ,zdrowego Srodowiska”...

W bojach o to, by ochroni¢ ojczysta przyrode przed ludzka pazernoscia i gtupota byt
niestrudzony, nie wahat sie naraza¢ wielu poteznym grupom intereséw (hydrotechni-
cy, lesnicy, energetycy, agrobiznes). Publikowat dziesigtki artykutéw w mediach, udzielat
wywiadoéw, wyglaszat referaty na seminariach i konferencjach (wiele z tych wystapien
jest nadal dostepnych w sieci), uczestniczyt w pracach Komitetu Ochrony Przyrody PAN
i Panstwowej Rady Ochrony Przyrody, opiniowat dotyczace Srodowiska akty prawne.
Wszystko to robit nieodpfatnie ,bo tak trzeba”, czesto angazujac nie tylko czas i energie,
ale réwniez wtasne srodki finansowe. Trudno oceni¢ na ile Jego dziatania spowolnity
procesy niszczenia przyrody w Polsce, ale jestem gleboko przekonany, ze bez Jego ak-
tywnosci zylibySmy w znacznie bardziej zniszczonym kraju.

Pozegnalismy Ludwika. Pozostanie po Nim — poza ksigzkami, artykutami, nagraniami
— pamie¢ o osobie wyjatkowej, uczonym, obywatelu, dziataczu, i dobrym przyzwoitym
cztowieku. Mam nadzieje, ze zasady, ktére wpajat swoim wspotpracownikom, i ktérymi
sam sie w zyciu kierowat — rzetelnego podejscia do pracy naukowej, szacunku dla przy-
rody, odpowiedzialnosci wobec spofeczeristwa — pozostana z nami.

Tomasz Wesotowski
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