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Awifauna obszaru Natura 2000 Zalew Kamienski
i Dziwna — stan aktualny i zmiany w latach 1979-2018

Dominik Marchowski, Jacek Kaliciuk, tukasz tawicki

Abstrakt: Inwentaryzacja w latach 2012 i 2015 wykazata, ze OSO Natura 2000 Zalew Kamieriski
i Dziwna jest znaczacym w skali Polski legowiskiem (> 1% krajowej populacji) dla 7 gatunkéw:
tabedzia niemego Cygnus olor (42-52 pary; 1%), ohara Tadorna tadorna (4-5 par; 3,5%), krakwy
Mareca strepera (39-65 par; 1,5%), perkoza dwuczubego Podiceps cristatus (202-259 par; 1,2%),
czapli siwej Ardea cinerea (95-237 par; 1,8%), kormorana Phalacrocorax carbo (2541-2963 par;
9,2%) i wasatki Panurus biarmicus (47-80 par; 3%). Dla 53 gatunkéw okre$lono zmiany liczebnosci
w latach 1979-2015: w przypadku 18 odnotowano wzrost liczebnosci, 17 spadek, dla 14 kolej-
nych brak kierunkowych zmian lub wystepowanie fluktuacji liczebnosci, a dla 4 gatunkéw zmiany
byty niejednoznaczne. Monitoring w latach 2002-2018 potwierdzit istotne znaczenie ostoi dla
ptakéw wodnych w okresie migracji i zimowania. Srednia liczebnos¢ pomiedzy listopadem a mar-
cem wyniosfa (Srednia = SE) 11 463 = 977 os. (jesien: 14 294 = 2047 os.; zima: 8 654 = 1721
0s.; wiosna: 11 440 = 721 os.). Najwyzsza liczebno$¢ odnotowano w listopadzie 2011 - 33 597
0s. Najliczniejszymi gatunkami byty: tyska Fulica atra (Srednio 2 214 + 447 os.), czernica Aythya
fuligula (1 549 = 301 os.), ge$ zbozowa Anser fabalis sensu lato (1 529 = 280 os.), krzyzéwka Anas
platyrhynchos (1 491 = 209 os.), kormoran (709 + 124 os.), nuroge$ Mergus merganser (603 =
157 os.) i gegawa A. anser (516 £ 121 os.). Wér6d stwierdzonych gatunkéw szes¢ spetniato kryteria
wskazujace obszary o znaczeniu europejskim, ktére skupiaja co najmniej 1% populacji wedréw-
kowej: fabedz krzykliwy C. cygnus (580 os.; 1%), ge$ zbozowa sensu lato (7 700 os.; 1,4%), biela-
czek Mergellus albellus (1 000 os.; 2,5%), nuroges (5 000 os.; 1,8%), kormoran (10 000 os.; 2,6%)
i mewa mata Hydrocoloeus minutus (6 400 os.; 6,4%). Blisko progu znalazfa sie tez fyska (15 600
0s.; 0,9%). Najwazniejszymi zagrozeniami dla awifauny ostoi jest niekontrolowana zabudowa linii
brzegowej, uprawianie sportéw wodnych w miejscach koncentracji ptakéw i Smiertelnos¢ w sie-
ciach rybackich. Przygotowany w 2013 roku plan ochrony nie zostat wciaz uchwalony, co unie-
mozliwia skuteczne zarzadzanie obszarem i moze skutkowac pogorszeniem skutecznosci ochrony
dla kluczowych gatunkéw ptakéw.

Stowa kluczowe: Zalew Kamienski, estuarium Odry, sie¢ Natura 2000, ptaki wodne, trendy,
monitoring, zagrozenia

Avifauna of the SPA Natura 2000 Kamien Lagoon and Dziwna River - current status and chang-
es in 1979-2018. Abstract: The inventories compiled in 2012 and 2015 showed that the SPA
Natura 2000 the Kamieri Lagoon and the Dziwna River is a significant breeding site in Poland (>
1% of the national population) for 7 species of birds: the Mute Swan Cygnus olor (42-52 pairs;
1%), Common Shelduck Tadorna tadorna (4-5 pairs; 3.5%), Gadwall Mareca strepera (39-65 pairs;
1.5%), Great Crested Grebe Podiceps cristatus (202-259 pairs; 1.2%), Grey Heron Ardea cinerea
(95-237 pairs; 1.8%), Great Cormorant Phalacrocorax carbo (2,541-2,963 pairs; 9.2%) and Beard-
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ed Reedling Panurus biarmicus (47-80 pairs; 3.0%). Changes in numbers across 1979-2015 were
determined for 53 species. The increase in population size was found for 18 species, the decrease
for 17, while populations of 14 species were assessed as stable or fluctuating. The temporal trend
was not determined for 4 species. Monitoring in 2002-2018 confirmed the importance of the
SPA for waterbirds during migration and wintering. The mean number (= SE) of recorded birds
between November and March was 11,463 + 977 ind. (including 14,294 + 2,047 ind. observed
in autumn, 8,654 = 1,721 ind. in winter, and 11,440 = 721 ind. in spring). The highest number
of birds (33,597 ind.) was recorded in November 2011. The most numerous species were: the
Eurasian Coot Fulica atra (mean 2,214 = 447 ind.), Tufted Duck Aythya fuligula (1,549 = 301
ind.), Bean Goose Anser fabalis sensu lato (1,529 + 280 ind.), Mallard Anas platyrhynchos (1,491
+ 209 ind.), Great Cormorant (709 % 124 ind.), Goosander Mergus merganser (603 = 157 ind.)
and Greylag Goose A. anser (516 + 121 ind.). Six species met the criteria for the Important Bird
Areas, which should concentrate at least 1% of their flyway population: the Whooper Swan C. cyg-
nus (580 ind.; 1%), Bean Goose sensu lato (7,700 ind.; 1.4%), Smew Mergellus albellus (1,000
ind.; 2.5%), Goosander (5,000 ind.; 1.8%), Great Cormorant (10,000 ind.; 2.6%) and Little Gull
Hydrocoloeus minutus (6,400 ind.; 6.4%). The number of Eurasian Coots (15,600 ind.; 0.9%) was
close to the threshold of this criterion. The uncontrolled built-up of the shoreline, water sports in
the areas of bird concentrations and the bird mortality in fishing nets have been recognized as the
most important threats to the avifauna of the SPA. The management plan prepared in 2013 has not
been implemented so far, which prevents the effective management of the SPA and may result in
the low conservation effectiveness of the key bird species.

Key words: Kamien Lagoon, Odra estuary, Natura 2000 network, waterbirds, trends, monitoring,
threats

Walory ornitologiczne Zalewu Kamienskiego i okolic zostaty dostrzezone w pofowie lat
80. XX w., gdy obszar ten znalazt sie na liscie terendw o szczegblnym znaczeniu dla pta-
kow wodno-bfotnych w Polsce (Wesotowski & Winiecki 1988, Dyrcz 1989, Gromadzki
et al. 1994) i zostat uwzgledniony w wykazie najcenniejszych ostoi ptakéw (Important
Bird Areas) w Europie (Grimmett & Jones 1989). Pierwsze kompleksowe opracowanie
awifauny Zalewu Kamienskiego i okolic, obejmujace lata 1979-1992, zaprezentowa-
li Staszewski & Kaliciuk (1995). Kolejna waloryzacja najcenniejszych fragmentéw ostoi
miafa miejsce w potowie lat 90. ubiegtego wieku (Kaliciuk & Staszewski 1997). W na-
stepnych latach aktualizowano jedynie dane dotyczace wybranych gatunkéw legowych,
np. ohara Tadorna tadorna (Kajzer & tawicki 2005, Kaliciuk 2010). Znacznie intensyw-
niej monitorowano zmiany liczebnosci ptakéw wodnych w okresie wedréwek i zimo-
wania, dzieki wieloletnim liczeniom prowadzonym przez Zachodniopomorskie Towa-
rzystwo Przyrodnicze (np. tawicki et al. 2008, 2010, Marchowski et al. 2015, 2017,
2018a,b). Po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej teren ten, dzieki swoim wysokim
walorom ornitologicznym i spetnieniu kryteriow BirdLife International, zostat zakwalifi-
kowany do sieci Natura 2000 jako obszar specjalnej ochrony ptakéw (OSO) pod nazwa
Zalew Kamieniski i Dziwna PLB320011. Kluczowymi przedmiotami ochrony sa tu ptaki
wodno-bfotne grupujace sie w liczbie ponad 30 000 os., w szczegdlnosci: fabedz krzy-
kliwy Cygnus cygnus, ge$ zbozowa Anser fabalis sensu lato, bielaczek Mergellus albellus
i mewa mata Hydrocoloeus minutus (Sidto et al. 2004, Wilk et al. 2010).

Celem niniejszej pracy jest prezentacja wynikéw dwoéch ostatnich inwentaryzacji pta-
kow legowych w OSO Zalew Kamienski i Dziwna przeprowadzonych w latach 2012
i 2015 oraz podsumowanie dfugoterminowego monitoringu ptakéw wodnych w okresie
wedréwek i zimowania w ostatnich 15 latach. W pracy przedstawiono réwniez aktualne
znaczenie obszaru jako ostoi ptakéw, zmiany liczebnosci dla wybranych gatunkéw w cia-
gu 35 lat oraz najwazniejsze zagrozenia i zalecenia ochronne dla awifauny tego obszaru.
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Teren badan

Teren badan obejmowat obszar w granicach OSO Zalew Kamienski i Dziwna PLB320011
o powierzchni 12 507 ha (rys. 1) i byt tozsamy z ostoja ptakéw PLO11 o tej samej nazwie
(Kaliciuk 2010). Administracyjnie znajduje sie on w pow. kamieriskim, w woj. zachodnio-
pomorskim. Obszar potozony jest przy zachodniej granicy mezoregionu Réwnina Gryfic-
ka oraz Wybrzeze Trzebiatowskie od strony wschodniej, natomiast jego zachodnia cze$¢
znajduje sie w mezoregionie Uznam i Wolin (Kondracki 2009). Centralnym elemen-
tem sg wody Zalewu Kamieriskiego z Wyspa Chrzaszczewska i ptytkimi zatokami (rys.
1): Wrzosowska (zwana réwniez Zalewem Wrzosowskim lub jez. Wrzosowskim), Cicha
i Karpinka, cie$ninami Dziwng i Gtebokim Nurtem oraz potaczonym Lewiriska Struga,
przymorskim jez. Koprowo. Wody te wchodza w skfad estuarium Odry, stanowiac rejon
przejsciowy miedzy wodami rzecznymi i morskimi. Poziom wody na obszarze ostoi jest
Scisle uzalezniony od poziomu wdéd przybrzeznych Baftyku, ktére dostaja sie do akwenu
waska ciesning — Dziwng (Chlubek 1975).

Na omawianym obszarze dominuja trzy gtéwne typy siedlisk skupiajace odmien-
na gatunkowo awifaune. Ekosystem wodny petni najwazniejszg role w ostoi, zaréwno
w okresie legowym, jak i podczas migracji oraz zimowania. Najwazniejsze dla ptakéw
akweny wodne to: zachodni brzeg Dziwny od Wolina do Unina, zatoka na Dziwnej
k. Kukutowa, odcinek Dziwnej od Unina do Kukutowa, Zatoki Cicha i Wrzosowska oraz
wschodni brzeg Wyspy Chrzaszczewskiej (Lawicki et al. 2012 msc). Wody te charakte-
ryzuja sie niewielka gtebokoscia oraz wystepowaniem bujnej roslinnosci zaréwno pod-
wodnej, ptywajacej, jak i szuwaru przybrzeznego. W sierpniu i we wrze$niu obserwo-
wane jest tu zjawisko wynurzania sie roslinnosci wodnej (gféwnie zgrupowar rdestnic
Potamogeton sp.), na tyle zwartej i stabilnej, ze utrzymuje zerujace na niej siewkowce
Charadrii. W ptytkich zatokach Zeruja stada kaczek ptywajacych Anatini, fabedzi Cygnus
sp., gesi Anser sp. i tysek Fulica atra. Glebsze wody sa miejscem Zerowania gatunkéw
rybozernych i kaczek nurkujacych znajdujacych tu dogodne warunki ze wzgledu na wy-
stepowanie ryb oraz mieczakéw. Drugim typem siedlisk sg niewielkie fragmenty laséw,
np. w okolicach Mokrzycy, pomiedzy tuskowem a Sierostawiem, fragment nadmorskich
lasow k. Miedzywodzia oraz zadrzewienia k. Zétcina, Potchowa i Laski. Lasy na terenie
ostoi stanowia miejsca gniazdowania ptakéw szponiastych, a takze czapli siwych Ardea
cinerea i kormoranéw Phalacrocorax carbo (wyspa Gardzka Kepa). Trzecim typem sie-
dlisk wchodzacych w sktad OSO jest mozaika krajobrazéw, w tym: pola uprawne, mniej
lub bardziej podmokte taki i pastwiska, zakrzaczenia i zadrzewienia $rédpolne, miedze
i szpalery drzew. W okolicach Mokrzycy przewazaja taki i pastwiska, a w innych rejonach
dominuja pola uprawne (Kaliciuk 2010, tawicki et al. 2012 msc).

Materiat i metody

Inwentaryzacje ptakéw legowych wykonano w roku 2012 w ramach dokumentacji do
projektéw planéw ochrony ostoi Natura 2000 na obszarach morskich (tawicki et al.
2012 msc) oraz ponownie w roku 2015 w ramach inwentaryzacji wybranych OSO (ECO-
-EXPERT 2015 msc). Dane o populacji legowej czapli siwej i kormorana z lat 2006-2018
pochodza z Monitoringu Ptakéw Polski (Chodkiewicz et al. 2018, S. Bzoma — dane nie-
publ.). Monitoring ptakéw wodnych w okresie wedréwek i zimowania realizowany byt
gléwnie w ramach corocznych liczei prowadzonych od roku 2002 przez Zachodnio-
pomorskie Towarzystwo Przyrodnicze. Styczniowe liczenia ptakéw wodnych (od roku
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2011) i liczenia gesi na noclegowiskach (od 2012) wykonywano w ramach Monitoringu
Ptakéw Polski (Chylarecki et al. 2018).

Awifauna legowa

Zakres i terminy kontroli w latach 2012 i 2015 przedstawia tabela 1. W sezonie 2012

skupiono sie gtéwnie na gatunkach z Zafacznika | Dyrektywy Ptasiej i innych, kluczowych

dla ostoi. W roku 2015 zintensyfikowano prace i poszerzono inwentaryzacje o gatunki
wystepujace liczniej. Podczas planowania prac i wyszukiwania poszczegblnych gatun-
kéw kierowano sie zaleceniami Chylareckiego et al. (2009). Kontrole realizowane byty

w nastepujacy sposob:

1) Kontrola dzienna — wolny przemarsz potaczony z nastuchami, wabieniem oraz ob-
serwacjami wizualnymi. Wabienie stosowano w przypadku, gdy ptaki nie odzywaty
sie spontanicznie, dotyczyto to zwykle gatunkéw mniej licznych i rzadkich. Podczas
przebywania w optymalnym siedlisku i przy braku odzywajacych sie osobnikéow da-
nego gatunku lub gatunkéw stosowano stymulacje gtosowa, dotyczyto to np.: dzie-
ciofa $redniego Dendrocoptes medius, muchotowki matej Ficedula parva, jarzebatki
Sylvia nisoria czy podrézniczka Luscinia svecica. Niektére gatunki lub grupy gatunkow
w odpowiednich siedliskach wabiono zaréwno w dzier, jak i w nocy, byty to: chru-
Sciele Rallidae i baczek Ixobrychus minutus. Najczesciej przemarsz odbywat sie istnie-
jacymi szlakami, np. wafami przeciwpowodziowymi, drogami gruntowymi, drogami
oddziatowymi itp.

2) Kontrola todzig — optywanie wzdtuz brzegu Zalewu Kamienskiego i Dziwny fodzia
z silnikiem motorowym, w zespotfach 2—-3 osobowych.

3) Kontrola wieczorna i nocna — prowadzona w okre$lonym biotopie (las, faki nadrzecz-
ne) w celu wykrycia gatunkéw o aktywnosci zmierzchowo-nocnej (lelek Caprimulgus
europaeus, chrusciele, sowy Strigiformes, gatunki z rodzaju Locustella). Stosowano
gléwnie metode punktowa polegajaca na przemieszczaniu sie samochodem i zatrzy-
mywaniu sie w odpowiednim siedlisku co ok. 400-600 m. Postugiwano sie réwniez
metoda transektowa, ktéra polegata na wolnym przemarszu wzdtuz watéw prze-
ciwpowodziowych lub drég. W celu wykrycia gatunkéw skrytych (lelek, chrusciele,
sowy) stosowano stymulacje gfosowa.

Tabela 1. Zakres i terminy kontroli podczas inwentaryzacji ptakéw legowych w OSO Zalew Ka-
mienski i Dziwna w latach 2012 i 2015

Table 1. Types and dates of controls during the inventory of breeding birds in SPA Kamieri Lagoon
and Dziwna River in 2012 and 2015. (1) - types of control, (2) — diurnal, (3) — from a boat, (4) -
evening and nocturnal

Typ kontroli (1) 2012 2015

Dzienna (2) 17.03., 24.03., 11.04., 7.03.,15.03., 22.03., 16.04., 18.04.,
14.04., 18.04., 20.04., 24.04., 26.04., 6.05., 7.05., 15.05.,
29.04., 18.05., 2.06., 19.05., 21.05., 22.05., 26.05., 28.05.,
15.06., 25.06. 10.06., 1.07.

Z fodzi (3) 29.04.,17.06., 5.07. 5.05., 11.06., 28.06.

Wieczorna i nocna (4)  25/26.03., 28/29.04., 10/11.04., 5/6.05., 10/11.06., 27/28.06.

5/6.06., 7/8.07.
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Tabela 2. Zmiany liczebnosci wybranych ptakéw legowych w OSO Zalew Kamienski i Dziwna
w latach 1979-2015. Kierunek zmian: 1 — wzrost liczebnosci, | — spadek liczebnosci, < — brak
kierunkowych zmian lub fluktuacje, 1< — wzrost, a nastepnie liczebnos¢ stabilna, 1| — wzrost,
a nastepnie spadek liczebnosci, |« — spadek, a nastepnie liczebnos¢ stabilna, ? — nieokreslony, +
— gatunek legowy, ale brak oceny liczebnosci, bd — brak danych, P — parametr korygujacy. Zakresy
dla niniejszej pracy reprezentuja warto$¢ minimalna liczebnosci stwierdzonej oraz wartos¢ maksy-
malng liczebnosci skorygowanej

Table 2. Changes in number of selected breeding species in SPA Kamieri Lagoon and Dziwna River
in 1979-2015. The direction of change: 1 — increase, | — decrease, <> — stable or fluctuating, 1< —
increase and then stable, 1| — increase and then decrease, |« — decrease and then stable, ? — not
determined, + — breeding species but lack of the estimate of the number, bd — lack of data. (1) —
species, (2) — present study, (3) — correction factor, (4) — trend. Ranges for the present study represent
minimal value of the recorded number and maximal value of corrected number

1979-1992 1995-2004

(Staszgvyski (Staszewski (n il(i);jiza (n izn(i)(:jgza rLlf ||1ee;k
Gatunek (1) & Kaliciuk  etal. 1997, .
1995 Kalicuk PRy PR ZmAn
2010)
Cygnus olor 20-25 bd 42-52 0,81 48-50 0,96 1
Anser anser 2-8 bd 19-24 0,79 31-35 0,89 1
Bucephala clangula 1-2 bd 0 0 !
Tadorna tadorna 5-11 5-7 4-5 0,80 0 !
Aythya ferina 20-30 bd 0 11-15 0,73 ?
Aythya fuligula 10 bd 0 18-25 0,72 ?
Spatula querquedula 10-35 bd 10-17 0,59 21-25 0,84 >
Spatula clypeata 10 bd 0 2-3 0,67 !
Mareca strepera 15-30 bd 39-65 0,60 47-65 0,72 1
Anas crecca 0 bd 0 2 1,00 >
Tachybaptus ruficollis + bd 0 4-10 0,40 ?
Podiceps cristatus 500-700 ok. 200 207-259 0,80 202-220 0,90 le
Podiceps nigricollis 0 bd 0 1-3 0,33 >
Rallus aquaticus + bd bd 25-40 0,63 ?
Crex crex 0 10-17 44-55 0,80 27-40 0,68 1
Porzana porzana 0 4-6 5-17 0,29 1-5 0,20 >
Gallinula chloropus 4 bd bd 6-15 0,40 ?
Fulica atra 1200-1500  ok. 400 bd 36-45 0,80 l
Grus grus 0-1 5-10 8-10 0,80 20 1,00 1
Charadrius hiaticula 1-2 bd 0 0 l
Charadrius dubius 34 bd 0 0 !
Vanellus vanellus 31-38 bd bd 15-25 0,60 !
Numenius arquata 0 bd 0 1 1,00 >
Scolopax rusticola + bd bd 2-3 0,67 ?
Gallinago gallinago + bd bd 15-25 0,60 ?
Actitis hypoleucos 1-2 bd bd 3-5 0,60 1
Tringa ochropus 0 bd bd 2-5 0,40 )
Tringa totanus 6-13 bd 2 1,00 1-3 0,33 l
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1979-1992 1995-2004

(Stasz?vyski (Staszewski (n il(i);jiza (n izn(i);jgza I‘llJ< rl1ee_k
Gatunek (1) & Kaliciuk  etal. 1997, .
1995) Kaliciuk pr(a;)a) (3) pra‘;a) (3) ZTJ?H
2010)
,C,Z,Q? ﬁzlcjfhal e 40-350 bd 0 0 !
Larus argentatus 1-4 bd 0 0 l
Sterna hirundo 0 0-1 2-3 0,67 3 1,00 1
Chlidonias niger 0 0-7 0 0 >
Ciconia ciconia + 16-25 15 1,00 15 1,00 l
Botaurus stellaris 0 0 1-2 3 1,00 1
Ixobrychus minutus 0 0 0 1 1,00 <«
Ardea cinerea 2-50 65-120 237 1,00 95 1,00 1l
Phalacrocorax carbo 0 bd 2963 1,00 2541 1,00 T
Pernis apivorus 0 0-1 1-2 0,50 1-2 0,50 1
Circus aeruginosus 10 8-18 5-6 0,83 4-6 0,67 l
Circus pygargus 0 2-4 0 0 l
Accipiter gentilis 0 bd bd 1-5 0,20 ?
Haliaeetus albicilla 0 2 2-3 0,67 2-3 T
Milvus milvus 1-2 4-8 1-2 0,50 3-4 —
Milvus migrans 0 0-1 0 0 «
Strix aluco + bd bd 2-5 ?
Picus viridis + bd bd 2-4 ?
Dryocopus martius + 3-4 3 1,00 3 1,00 i
Dendrocoptes medius 0 0 1-3 0,33 2-4 0,67 1
Alcedo atthis 1-4 12-18 2-3 0,67 9-10 0,90 >
Lanius collurio + 10-12 28-35 0,80 41-45 0,90 1
Lanius excubitor + bd bd 4-6 0,67 ?
Remiz pendulinus 6—7 bd bd 8-20 0,40 1
Lullula arborea 0 1-2 6-10 0,60 1-10 0,10 ?
Panurus biarmicus 0-4 bd bd 47-80 0,59 i
Locustella luscinioides + bd bd 19-40 0,48 ?
Locustella fluviatilis + bd bd 19-30 0,63 ?
Locustella naevia + bd bd 11-25 0,44 ?
Acrocephalus paludicola 1-3 0 0 0 l
Riparia riparia 970-1510 bd bd 160 1,00 l
Sylvia nisoria + 30-40 4-13 0,31 3-10 0,30 ?
Luscinia megarhynchos 0 bd bd 2-3 0,67 1
Luscinia svecica 0-2 0 0 0 >
Saxicola rubicola 0 bd bd 11-15 0,73 1
Anthus pratensis + bd bd 7-15 0,47 ?
Anthus campestris 0-1 0 0 0 >
Erythrina erythrinus 21 bd bd 8-12 0,67 J,
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Jako ptaki legowe kwalifikowano stwierdzenia wedtug kryteriéw atlasu ornitologicz-
nego (Sikora et al. 2007). Podstawowym stosowanym kryterium byty stwierdzenia w ka-
tegorii A, tj. obserwacja $piewajacego samca lub osobnika w okresie i siedlisku legowym
bedaca reprezentacja pary ptakéw. Prace terenowe skierowane byty réwniez na stwier-
dzenie mozliwie jak najwyzszej kategorii legowosci na przynajmniej jednym stanowisku
na badanym terenie, w zwiazku z tym dla zdecydowanej wiekszosci gatunkéw uzyska-
no kategorie B lub C. Stwierdzenia inwentaryzowanych gatunkéw wprowadzano w tere-
nie do przeno$nego urzadzenia wyposazonego w odbiornik GPS, na mape 1:25 000 lub
zapisywano w notesie.

Terytorialnie zachowujace sie samce lub pary legowe traktowane byty jako reprezen-
tujace pewna czes¢ osobnikéw rzeczywiscie obecnych na terenie ostoi. Wynik licze
przyjeto jako wskaznik rzeczywistej liczebnosci, natomiast jej oszacowanie okreslono
w zaleznosci od stopnia zbadania terenu oraz wykrywalnosci gatunku. Ocena ta pole-
gata na zastosowaniu parametru korygujacego P, ktory w zaleznosci od wyzej podanych
czynnikéw przyjmowat wartos¢ od 0,1 do 1. Parametr ten obliczano na podstawie po-
wierzchni odpowiedniego siedliska danego gatunku na badanym terenie oraz procentu
tego siedliska zbadanego w toku inwentaryzacji, a uzyskany wynik ekstrapolowano na
cafg powierzchnie. Nastepnie ekstrapolowany wynik korygowano o wspétczynnik wy-
krywalnosci okreslony dla inwentaryzowanych gatunkéw (tab. 2) w zakresie od 0,6 do 1
(Kery & Schmidt 2008). Parametr korygujacy P jest potaczeniem wspodtczynnika ekstra-
polacji i wykrywalnosci. W przypadku np. czernicy wykryto 18 par przy zbadaniu 80%
potencjalnych siedlisk legowych, otrzymujac po ekstrapolacji 22,5 pary. Po zastosowaniu
parametru wykrywalnosci 0,9 uzyskano 25 par, co wskazuje, ze parametr korygujacy
wynosi u czernicy 0,72. Wyniki przedstawiono w postaci dwéch wartosci: liczebnosc
stwierdzona — warto$¢ minimalna zakresu i liczebnos¢ szacunkowa — wartos¢ maksymal-
na zakresu okreslona na podstawie wyniku inwentaryzacji skorygowanego o parametr
korygujacy P wyrazona wzorem N = C/P, gdzie N — szacowana liczebnos¢ (w zafozeniu
zblizona do rzeczywistej), P — parametr korygujacy, C — liczba uzyskana w inwentaryzacji
(Chylarecki et al. 2009, 2015).

Awifauna przelotna i zimujaca

Na catym terenie badan w latach 2002-2018 wykonano facznie 45 liczei ptakéw wod-
nych, po 15 w okresie migracji jesiennej (w potowie listopada), podczas zimowania (po-
fowa stycznia) i w trakcie wedréwki wiosennej (pofowa marca). Pojedyncza kontrola
catego obszaru, w zaleznosci od zageszczeri ptakéw, trwata od 6 do 12 godzin. Jed-
norazowa kontrola wykonywana byfa najczesciej przez 2-3 osoby. Kontrolami objeto
przede wszystkim rzeke (ciesning) Dziwna, Zalew Kamieriski i jez. Koprowo oraz pola
uprawne w okolicach m. Kukufowo, Sibin, Laska, Zétcino, Jarzebowo i tojszyn. Licze-
nia wykonywano z brzegbéw (podczas przemarszéw i z punktéw obserwacyjnych) przy
uzyciu lunet, a takze z samolotu. Liczenia takie prowadzono z gérnopfatowego samolotu
dwuosobowego Zenith Ch701 Stol. Od strony pasazera (osoby liczacej) wymontowane
byty drzwi, co dodatkowo poszerzato pole widzenia. Samolot poruszat sie z predkoscia
90-150 km/h na wysokosci 50-100 m. Poszczegélne stada fotografowano, szacowano
liczebnos¢ (zaréwno na biezaco, jak i ze zdje¢) i rozpoznawano gatunki lub, gdy nie
byto takiej mozliwosci, oznaczano je do rodzaju. Wyniki zapisywano w notesie lub na-
grywano na dyktafon. Stosowano metode ‘total count’ polegajaca na wytyczeniu linii
przelotu samolotem tak by policzy¢ wszystkie ptaki obecne na akwenie (Marchowski et
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al. 2018b). Gesi i tabedzie liczono na znanych noclegowiskach podczas porannego wylo-
tu lub/i na polnych Zerowiskach. Poza zasadniczymi terminami, w sezonach 2011/2012
i 2014/2015, przeprowadzono tacznie 20 dodatkowych kontroli (Il =1, 1ll =2, IV -2,V
-1, VI=1,VII-2,VIIl -4, IX -4, X -2, XIl - 1) w celu uchwycenia szczytu liczebnosci
frakcji nielegowej wybranych gatunkéw (np. zuraw Crus grus, czajka Vanellus vanellus,
siewka ztota Pluvialis apricaria, mewa mata, rybitwa czarna Chlidonias niger) oraz okre-
$lenia znaczenia akwenu dla ptakéw wodnych w okresie pierzenia i dyspersji polegowe;j.

Do obliczenia przecietnego tempa zmian liczebnosci populacji () dla okresu badan
wraz jego wartosciami bfedu (gérnego lub dolnego progu 95% przedziatu ufnosci; 95%
PU) uzyto pakietu rtrim (Pannekoek et al. 2018) w programie R ver. 3.5.1 (R Develop-
ment Core Team 2014). Charakteryzujac liczebnos¢ awifauny przelotnej uzyto Sredniej
arytmetycznej i btedu standardowego (SE).

Wyniki
Awifauna legowa

Podczas inwentaryzacji w latach 2012 i 2015 stwierdzono tacznie 17 gatunkéw lego-
wych i prawdopodobnie legowych z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej UE (tab. 2). Wyka-
zano réwniez gniazdowanie 7 gatunkéw wymienionych w Polskiej czerwonej ksiedze
zwierzat (Glowacinski 2001). Ostoja jest waznym w skali kraju legowiskiem (populacja
> 1% krajowej — na podstawie $redniej geometrycznej; por. Chodkiewicz et al. 2015,
Chylarecki et al. 2018) dla 7 gatunkéw: fabedzia niemego Cygnus olor (42-52 pary; 1%),
ohara (4-5 par; 3,5%), krakwy Mareca strepera (39-65 par; 1,5%), perkoza dwuczubego
Podiceps cristatus (202-259 par; 1,2%), czapli siwej (95-237 par; 1,8%), kormorana
(2 541-2 963 par; 9,2%) i wasatki Panurus biarmicus (47-80 par; 3%).

Okreslenie zmian liczebnosci byto mozliwe dla 53 gatunkéw, dla ktérych posiadano
dane z dwoch lub trzech przedziatéw czasowych, tj. 1979-1992 (Staszewski & Kaliciuk
1995), 1995-2004 (Staszewski et al. 1997, Kaliciuk 2010) i 2012-2015 (niniejsza praca).
Wzrost liczebnosci wykazano dla 18 gatunkéw (34%), spadek liczebnosci (w tym zanik
populacji) dotyczyt 17 gatunkéw (32%), natomiast 14 gatunkéw (26%) wykazywato brak
kierunkowych zmian lub fluktuacje liczebnosci. Dla 4 gatunkéw (8%) zmiany byty trudne
do jednoznacznego ustalenia (tab. 2).

Awifauna przelotna i zimujaca

W latach 2002-2018, $rednia = SE liczebno$¢ ptakéw wodnych w catym okresie poza-
legowym (pomiedzy listopadem a marcem) wyniosta 11 463 = 977 osobnikéw. W czasie
wedréwki jesiennej Srednia liczebno$¢ wynosita 14 294 + 2047 os., podczas zimowania
8 654 = 1721 os., a w okresie migracji wiosennej 11 440 £ 721 os. (rys. 2). Najwyzszaq
liczebnos¢ odnotowano w listopadzie 2011 — 33 597 os., a najnizsza w styczniu 2011
— 2 242 os. Dla analizowanego okresu nie stwierdzono istotnego wzrostu lub spadku
liczebnosci. Przecietne tempo wzrostu liczebnosci populacji w badanym okresie wy-
niosto A=1,0701 (95% PU: 0,7905-1,3497) (rys. 3). Najliczniejszym ptakiem wodnym
w badanym okresie byfa tyska Fulica atra (Srednio 2 214 + 447 os.). Gatunkami, ktérych
$rednia liczebnos¢ przekroczyta 500 osobnikéw byty réwniez: czernica Aythya fuligula (1
549 + 301 os.), ge$ zbozowa sensu lato (1 529 =+ 280), krzyzéwka Anas platyrhynchos
(1491 = 209), kormoran (709 + 124), nuroges Mergus merganser (603 +=157) i gegawa
A. anser (516 = 121) (tab. 3).
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Maksymalne koncentracje nastepujacych gatunkéw odnotowanych w OSO naleza
do znaczacych w skali Polski: tabedz krzykliwy (579 os. w listopadzie 2015), bernikla
kanadyjska Branta canadensis (72 os. w styczniu 2016), gegawa (3 550 os. w styczniu
2013), ges zbozowa sensu lato (7 700 os. w listopadzie 2011), ges bialoczelna A. albifrons
(4 600 os. w listopadzie 2016), gagot Bucephala clangula (1 365 os. w listopadzie 2013),

400007
35000+
30000+
25000+
20000+

150001 « -1

10000+

Liczebnos¢ ptakow (4)

5000 —1 —

jesien (1) zima (2) wiosna (3)

Rys. 2. Liczebnosci ptakéw wodnych w okresie migracji i zimowania w OSO Zalew Kamienski i Dziwna
w latach 2002—-2018 w podziale na sezony fenologiczne. x — $rednia, linia pozioma — mediana, skrzynka
— $rodkowy kwartyl, wagsy — warto$ci minimalne i maksymalne, kétka — wartosci odstajgce

Fig. 2. Number of waterbirds during wintering and migration in SPA Kamien Lagoon and Dziwna River in
2002-2018 during the phenological seasons. x — mean, horizontal line — median, box — central quartile
and minimum and maximum values, circles — oultliers. (1) — autumn, (2) — winter, (3) — spring, (4) — number
of birds
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Rys. 3. Liczebnosci ptakow wodnych w okresie migracji i zimowania w OSO Zalew Kamienski i Dziwna
w latach 2002-2018 (linia ciggta) oraz liniowy trend liczebnosci (linia przerywana)

Fig. 3. Number of waterbirds during wintering and migration in SPA Kamieni Lagoon and Dziwna River in
2002-2018 (solid line) and linear numerical trend (dotted line). (1) — period, (2) — number of birds
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bielaczek (999 os. w marcu 2004), nuroges (5 000 os. w styczniu 2009), czernica (6 098
0s. w marcu 2012), ogorzatka A. marila (1 000 os. w styczniu 2012), $wistun Mareca

penelope (2 287 os. w marcu 2013), krzyzéwka (6 038 os. w styczniu 2012), perkoz

Tabela 3. Liczebno$¢ wybranych ptakéw wodnych w okresie migracji i zimowania w OSO Zalew
Kamieniski i Dziwna w latach 2002-2018. Zakresy reprezentuja liczebnosci minimalne i maksy-

malne

Table 3. Number of selected species of waterbirds during migration and wintering in SPA Kamien
Lagoon and Dziwna River in 2002-2018. (1) — species, (2) — November, (3) — January, (4) — March,
(5) — the whole period, (6) — range, (7) — mean. Range represents minimal and maximal numbers

Listopad (2) Styczen (3) Marzec (4) Caly okres (5)
Gatunek (1) Zakres Sre_d- Zakres  Sred-  Zakres Sr?d_ Srednia SE

© G © na@m ©
Cygnus olor 33-619 227 14-405 175 0-582 173 192 23
Cygnus columbianus ~ 0-22 2 0-11 1 0-52 6 3 1
Cygnus cygnus 0-579 143  0-256 57 0-186 51 84 17
Branta leucopsis 0-3 0 0-35 4 0-3 0 1 1
Branta canadensis 0 0 0-72 5 0 0 2 2
Anser anser 0-2629 869 0-3550 611 0-260 69 516 121
Anser fabalis s.1 2-7700 2959 0-4300 1128 0-2300 500 1529 280
Anser albifrons 50-4600 1122  0-150 36 0-700 149 442 138
Clangula hyemalis 0-2 0 0-25 2 0-1 0 1 1
Bucephala clangula  59-1365 504 26-739 305 88-994 410 407 45
Mergellus albellus 0-340 58 17-500 203  28-999 239 167 30
Mergus merganser 10-450 112 59-5000 832  8-3500 866 603 157
Aythya ferina 0-675 85 0-314 53 0-260 74 71 19
Aythya fuligula 33-6000 1047 0-2496 499 0-6098 3103 1549 301
Aythya marila 0-200 34 0-1000 84 0-500 44 54 26
Spatula clypeata 0-38 3 0 0 0-38 8 4 1
Mareca strepera 0-305 43 0-4 0 0-66 16 20 8
Mareca penelope 0-1703 135 0-2 0 0-2287 407 181 70
Anas platyrhynchos  188-5218 1709 409-6038 1594 40-3075 1169 1491 209
Anas acuta 0-2 0 0 0 0-145 16 5 3
Anas crecca 0-35 8 0-18 1 0-85 23 10 3
Podiceps cristatus 6-224 65 0-480 64 20-451 172 100 17
Fulica atra 83-13041 2977 0-15559 1702 509-4717 1962 2214 447
rcigirgﬁ‘?jfhalus 23-552 167  0-236 90 102-1497 461 239 40
Larus canus 25-545 133 58-201 104 12-156 78 105 13
Larus argentatus 21-244 99 16-356 124 16-230 106 110 10
Larus marinus 3-49 19 2-32 11 0-35 8 13 2
Ardea cinerea 7-55 23 0-38 19 0-134 39 27 4
Ardea alba 0-5 1 0-24 3 0-46 4 3 1
Phalacrocorax carbo 96-2831 882  0-816 241 0-3419 1003 709 124
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dwuczuby (480 os. w styczniu 2010) oraz tyska (15 559 os. w styczniu 2005 i 13 041 os.
w listopadzie 2012).

Dodatkowe liczenia potwierdzity wyjatkowe znaczenie obszaru dla mewy matej pod-
czas wiosennej migracji: 29.04.2012 odnotowano 6 396 os., za$ 5.05.2015 — 3 200 os.
Ponadto liczenia wykonane pomiedzy koficem czerwca a pofowa wrzesnia w latach
2012 i 2015 pozwolity stwierdzi¢, ze ostoja jest takze waznym miejscem dla ptakow
wodnych w okresie pierzenia i dyspersji polegowej, szczegélnie dla: tabedzia niemego
(do 458 0s.), gegawy (1 314 o0s.), krakwy (1 100 os.), $wistuna (3 750 os.), tyski (4 700 os.)
i kormorana (10 000 os.).

Dla 6 gatunkéw liczebnos¢ uzyskana w analizowanym okresie spetnia kryteria Bird-
Life International wskazujace obszary o znaczeniu europejskim IBA (kryterium B1i — co
najmniej 1% populacji wedréwkowej; Wetlands International 2019), s to: fabedz krzy-
kliwy (1%), ges zbozowa sensu lato (1,4%), bielaczek (2,5%), nuroges (1,8%), kormoran
(2,6%) i mewa mata (6,4%). Blisko tego progu znalazta sie tez tyska (0,9%). Ostoja spetnia
rowniez kryteria A4iii i C4, jako obszar regularnie skupiajacy co najmniej 20 000 ptakéw
wodno-btotnych (Wilk et al. 2010).

Dyskusja

Prowadzony w ostatnich 15 latach monitoring ptakéw wodnych w okresie pozalegowym
potwierdzit dotychczasowa range ostoi. Do listy wczesniejszych przedmiotéw ochrony
(Kaliciuk 2010) dodano dwa gatunki — nurogesia i kormorana, ktérych liczebnosci spet-
nity kryteria BirdLife International (Wetlands International 2019). Wyjatkowa role obszar
petni dla mewy matej w okresie wiosennej migracji (do 7 000 os.) i wraz z pobliskim
Zalewem Szczecinskim (13 500 os. w maju 2011) i Delta Swiny (do 6 500 os.) nalezy
do najwazniejszych miejsc przystankowych dla tego gatunku w Zachodniej Palearktyce
(Olsen & Larsson 2004, Kaliciuk 2010, tawicki & Guentzel 2012). Dzieki inwentaryzacji
przeprowadzonej w latach 2012 i 2015 stwierdzono, ze 7 gatunkéw legowych spetnia
kryteria wystepowania 1% krajowej populacji, a w przypadku kormorana ostoja jest jed-
nym z trzech najwazniejszych stanowisk legowych w Polsce (Chodkiewicz et al. 2018).

Zmiany liczebnosci

Kierunki zmian liczebnosci w awifaunie legowej w okresie ostatnich 35 lat rozktadaty sie
dos¢ réwnomiernie: populacje 18 gatunkéw wzrosty liczebnie, dla 17 odnotowano spa-
dek, a w przypadku 14 wykazano brak kierunkowych zmian lub fluktuacje liczebnosci.
Zasiedlenie obszaru i/lub zdecydowany wzrost w stosunku do lat 80. XX w. stwierdzo-
no w przypadku tabedzia niemego, gegawy, krakwy, derkacza Crex crex, zurawia, baka
Botaurus stellaris, kormorana, bielika Haliaeetus albicilla i klaskawki Saxicola rubicola,
co dobrze wpisuje sie w ogélnopolski trend tych gatunkéw na przetomie XX i XXI w.
(Tomiatoj¢ & Stawarczyk 2003, Sikora et al. 2007, Chylarecki et al. 2018). Czapla siwa
zaczeta gniazdowac na wyspie Gardzka Kepa w roku 1991 (Staszewski & Kaliciuk 1995).
Po wzroscie populacji w poczatkowych latach istnienia kolonii, w ostatnich 15 latach jej
liczebnos¢ dos¢ silnie fluktuowata (tab. 4). Kormoran zasiedlit te sama wyspe i kolonie
w pofowie lat 90. (Staszewski et al. 1997), po roku 2010 przekraczajac juz liczebnos¢
2000 par, cho¢ w latach 2012-2018 populacja utrzymywata sie na dos¢ statym poziomie
ok. 2800 par (tab. 4).

Niepokojacy jest spadek liczebnosci ohara, ktéry zasiedla Zalew Kamieriski co naj-
mniej od poczatkéw XX wieku (Robien 1928). W latach 1979-2004 ostoja byta jednym
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Tabela 4. Zmiany liczebnosci populacji legowej czapli siwej Ardea cinerea i kormorana Phalacro-
corax carbo na wyspie Gardzka Kepa na Zalewie Kamieriskim w latach 1991-2018 (Staszewski
& Kaliciuk 1995, Staszewski et al. 1997, Z6tkos et al. 2010, Krzywosz & Traczuk 2013, niniejsza
praca; S. Bzoma, J. Kaliciuk, A. Koztowska — dane niepubl.). * - liczebno$¢ z 5.05. (J. Kaliciuk, D.
Marchowski), ** — liczebno$¢ z 22.04. (S. Bzoma)

Table 4. Changes in number of breeding population of the Grey Heron and Creat Cormorant on
the Gardzka Kepa island on the Kamier Lagoon in 1991-2018. * — number of nests on 5 May, ** —
number of nests on 22 April. (1) — year

Rok (1) Ardea cinerea Phalacrocorax carbo
1991 2 0
1992 45-50 0
1995-1996 65 <20
2004 120 0
2006 168 1067
2010 231 2184
2012 237 2963
2013 189 2832
2015 95*%/146** 2541%/2735%*
2016 158 2870
2017 192 2820
2018 154 2650

z gléwnych krajowych legowisk tego gatunku (5-11 par; Staszewski & Kaliciuk 1995, Kaj-
zer & tawicki 2005), gdy ostatnio liczebnos¢ nie przekraczata 5 par. Gatunkami, u ktérych
odnotowano najwyzszy spadek liczebnoéci w poréwnaniu do poczatku lat 80. ubiegfego
wieku byly perkoz dwuczuby i tyska, u ktérych zatamanie populacji zaobserwowano juz
w potowie lat 90. (Staszewski et al. 1997). W przypadku perkoza dwuczubego liczebnos¢
w ostatnich dwoch dekadach ustabilizowata sie na poziomie 200-260 par (w poréwnaniu
z 500-700 parami w roku 1983), natomiast spektakularne zatamanie populacji tyski wciaz
trwa: z 1200-1500 par w roku 1983 do ok. 400 par w latach 1995-1996 i zaledwie ok.
40 par obecnie. Negatywny trend obu gatunkéw odnotowano réwniez na waznych sta-
nowiskach legowych na Pomorzu Zachodnim (Jasifski & Staszewski 2013, Marchowski &
tawicki 2014), jak i na wielu kluczowych legowiskach w réznych czesciach kraju (Antczak
& Mohr 2006, Brzeziriski et al. 2012, Witkowski & Ortowska 2012, Wylegata et al. 2017).
Za gtéwne czynniki odpowiadajace za ten proces wskazuje sie drapieznictwo wizona
amerykanskiego Neovison vison oraz pogorszenie bazy pokarmowej na skutek eutrofizacji
wod (Brzezinski et al. 2012, Wylegata et al. 2017). Zatamanie populacji legowych siew-
kowcow (czajki, kszyka Gallinago gallinago, krwawodzioba Tringa totanus), raportowane
na tym obszarze juz od lat 90. (Staszewski et al. 1997), dotyczy réwniez wielu komplek-
sow takowych na terenie catego kraju i powiazane jest ze zmianami siedliskowymi (zna-
czace ograniczenie ekstensywnego uzytkowania fak i pastwisk) oraz wzrostem populacji
drapieznikéw (tawicki et al. 2011, Sikora et al. 2013, Wylegata et al. 2014, Zmihorski et
al. 2018).

W ostatnich latach nad Zalewem Kamienskim przestaty gniazdowa¢ sieweczki
obrozne Charadrius hiaticula, sieweczki rzeczne Ch. dubius, Smieszki Chroicocephalus
ridibundus oraz mewy srebrzyste Larus argentatus. Zaniechanie gniazdowania siewe-
czek mozna wiaza¢ z utrata odpowiednich biotopéw w zwiazku ze zwiekszajaca sie
zabudowa linii brzegowej. Spadek populacji $mieszki odnotowano w rejonie estuarium
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Odry (Wysocki & Marchowski 2003; niepubl. dane autoréw) oraz w Europie (Wetlands
International 2019), natomiast mewy srebrzyste, legowe dawniej na stanowiskach na-
turalnych, przeniosty sie na dachy budynkéw w Kamieniu Pomorskim, Miedzywodziu
i Dziwnowie, tuz poza granicami ostoi (Staszewski & Kaliciuk 1995, Kajzer 2012; J.
Kaliciuk — dane niepubl.). Wymarcie wodniczki Acrocephalus paludicola nad Zalewem
Kamienskim wpisuje sie w proces zanikania tego gatunku w cafej zachodniej czesci
kraju (Zmihorski et al. 2016).

Na podstawie przedstawionych tutaj danych z monitoringu ptakoéw wodnych w okre-
sie migracji i zimowania pochodzacych z lat 2002-2018 nie udato sie okresli¢ wyraznego
trendu liczebnosci wéréd catego ugrupowania tej grupy ptakéw na Zalewie Kamienskim.
Moze to wynika¢ z bardzo duzych wahan liczebnosci poszczegélnych gatunkéw pomie-
dzy kolejnymi sezonami, przejawiajacych sie w bardzo szerokich zakresach liczebnosci
w przypadku wielu z nich (od braku do kilku tysiecy osobnikéw; tab. 3). Zalew Ka-
mienski jest czescig sktadowa znacznie wiekszego obszaru jakim jest estuarium Odry, na
ktory sktadaja sie rowniez Zalew Szczecinski wraz z Delta Swiny oraz jez. Dabie. Z tego
wzgledu uchwycenie zmian dla poszczegélnych gatunkéw tylko na jednym z tych akwe-
néw jest mocno utrudnione, ze wzgledu na przemieszczenia ptakéw pomiedzy poszcze-
gbélnymi obszarami (niepubl. dane autoréw). Dla catego estuarium Odry w omawianym
okresie stwierdzono wzrost liczebnosci ptakéw wodnych w czasie zimowania, co jest
prawdopodobnie skutkiem zmian klimatycznych i przesunieciem sie gtéwnych zimowisk
w kierunku pétnocnym i wschodnim (Pavon-Jordan et al. 2015, Marchowski et al. 2017,
2018). Wzrost ten obrazuje poréwnanie maksymalnych liczebnosci zgrupowan ptakéw
wodnych na Zalewie Kamiefiskim w latach 80. (jesiet — 5 000, zima — 5 900, wiosha — 9
000) (Staszewski & Kaliciuk 1995) do tych z lat 2002-2018: jesierr — 33 600, zima — 28
700, wiosna — 16 200 os. Srednie + SE z lat 2002-2018 sa wyzsze niz wartoici maksy-
malne dla lat 80., tj. jesied — 14 294 = 2047 os., zima — 8655 * 1721 os., wiosna — 11
441 = 716 os.

Zagrozenia i zalecenia ochronne

W trakcie dtugoletniego monitoringu ptakéw na Zalewie Kamienskim zidentyfikowano
najwazniejsze zagrozenia dla ptakéw i ich siedlisk w ostoi. Istotnym niebezpieczeristwem
jest presja ssakow drapieznych, przede wszystkim pochodzenia obcego, jak wspomnia-
ny wczesniej wizon amerykanski, ale takze szop pracz Procyon lotor, jenot Nyctereutes
procyonoides oraz rodzimy lis Vulpes vulpes. Kolejnym waznym zagrozeniem jest niekon-
trolowany rozwdj infrastruktury, zwlaszcza zabudowy rekreacyjno-mieszkaniowej wzdtuz
linii brzegowej, co skutkuje zaréwno niszczeniem siedlisk ptakéw, jak i fatwym dostepem
ludzi do miejsc kluczowych dla poszczegélnych gatunkéw (tawicki et al. 2012 msc). Inne
zagrozenia w OSO wiazg sie z uprawianiem sportéw wodnych (windsurfing, kitesurfing
i sporty motorowodne) w newralgicznych miejscach gromadzenia sie ptakéw w okresie
pozalegowym, Smiertelnoscia ptakéw w sieciach rybackich, pozyskaniem trzciny (prowa-
dzonym czesto bez zadnych uregulowan prawnych) oraz istniejacymi i planowanymi far-
mami wiatrowymi w najblizszym sasiedztwie ostoi (Kaliciuk 2010, tawicki et al. 2012 msc).

W latach 2011-2013 na zlecenie Urzedu Morskiego w Szczecinie (zarzadzajacy ob-
szarami morskimi Natura 2000 w woj. zachodniopomorskim) przygotowano projekt pla-
nu ochrony obszaru Natura 2000 Zalew Kamienski i Dziwna (tawicki et al. 2012 msc).
Dokument ten (poddany szerokim konsultacjom spotecznym), poza opisem znaczenia
obszaru dla awifauny, zawiera m.in. identyfikacje istniejacych i potencjalnych zagrozen
dla przedmiotéw ochrony, wskazania do istniejacych dokumentéw planistycznych gmin,
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dziatania ochronne dla utrzymania lub odtworzenia wtasciwego stanu ochrony kluczo-
wych gatunkéw oraz wskazuje najwazniejsze obszary i zalecenia ochronne dla wystepu-
jacej tam awifauny. Niestety, do dnia dzisiejszego dokument nie zostat uchwalony pomi-
mo obowiazujacych wymogéw prawnych jego ustanowienia w ciggu 6 lat od powotania
obszaru Natura 2000 (Ustawa o ochronie przyrody, Dz.U. 2018 poz. 1614). Przytoczona
ustawa nakfada réwniez na sprawujacego nadzoér nad obszarem obowiazek sprawoz-
dawczy co 3 lata, ktéry powinien zawiera¢ ocene realizacji ochrony w OSO, w tym
informacje dotyczace podejmowanych dziafaii ochronnych oraz wptywu tych dziatan
na stan ochrony gatunkéw, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000,
a takze wyniki monitorowania i nadzoru tych dziataii. Poza monitoringiem ptakéw wod-
nych w okresie wedréwek i zimowania wykonywanym przez organizacje pozarzadowa
(Zachodniopomorskie Towarzystwo Przyrodnicze) i przez Gtéwny Inspektorat Ochrony
Srodowiska (liczenia styczniowe w ramach Monitoringu Ptakéw Polski), zadne z pozosta-
tych zadan nie jest realizowane. Zaniechania te sa szczegélnie niepokojace, gdyz jest to
jedyna forma ochrony przyrody wystepujaca na omawianym obszarze. Brak wdrozenia
przygotowanych zapiséw planu ochrony powoduje brak mozliwosci skutecznego zarza-
dzania ostoja i skutkuje pogorszeniem stanu ochrony dla szeregu przedmiotéw ochrony.
Obserwacje autoréw z ostatnich lat potwierdzaja, ze najwazniejsze zagrozenia wskazy-
wane w projekcie planu ochrony sa wciaz aktualne, a niektére z nich (np. zabudowa
linii brzegowej czy ptoszenie ptakéw poprzez wzrost aktywnosci sportowo-rekreacyjnej
w najwazniejszych miejscach ich gromadzenia) przybieraja na sile. Wzrost znaczenia
tego obszaru dla ptakéw migrujacych i zimujacych w skali Europy (Marchowski et al.
2017, 2018) stanowi nowe wyzwania dla instytucji odpowiedzialnych za zarzadzanie
tym terenem. W chwili obecnej sprawa pilng staje sie wdrozenie zapiséw zawartych
w planie ochrony, w szczegblnosci w odniesieniu do najwazniejszych dla ptakéw frag-
mentéw ostoi: zachodniego brzegu Dziwny od Wolina do Unina, zatoki na Dziwnej k.
Kukutowa wraz z odcinkiem od Unina do Kukutowa, Zatoki Cichej i Wrzosowskiej oraz
wschodniego brzegu Wyspy Chrzaszczewskiej (Lawicki et al. 2012 msc).

Serdeczne podziekowania kierujemy do wszystkich os6b bioracych udziat w pracach tereno-
wych, w szczeg6lnosci byli to: Michat Barcz, Szymon Bzoma, Sebastian Guentzel, Michat Jasiriski,
Zbigniew Kajzer, Andrzej Kostkiewicz, Aneta Koztowska, Pawet Pluciriski, Marcin Sotowiej i Artur
Staszewski. S. Bzomie dziekujemy takze za uzupetniajace dane o populacji legowej kormorana
i czapli siwej. Inwentaryzacje w sezonie 2011/2012 wykonano w ramach projektu POIS.05.03.00-
00-280/10 ,Projekty planéw ochrony 5 ostoi Natura 2000 wyznaczonych na obszarach morskich
w wojewddztwie zachodniopomorskim” na zlecenie Urzedu Morskiego w Szczecinie (projekt
wspoifinansowany przez Unie Europejska ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regional-
nego). Inwentaryzacje w sezonie 2014/2015 wykonano w ramach umowy nr 146/GDOS/2014 na
zlecenie Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska. Cze$¢ liczen styczniowych, gesi na noclegowi-
skach i kolonii kormorana wykonano w ramach Monitoringu Ptakéw Polski (Pafistwowy Monitoring
Srodowiska) na zlecenie Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska. Oba powyzsze projekty
byly finansowane ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wod-
nej. Liczenia ptakéw wodnych podczas migracji i zimowania realizowano ze srodkéw statutowych
Zachodniopomorskiego Towarzystwa Przyrodniczego, przy wsparciu Wojewoédzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Szczecinie.
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